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Mitwirkend: Die (Obé . iur. P. Marti Prasident, lic. iur. R. Naef und

der Ersatzoberrichter lic. iur. E. Leuenberger sowie die Gerichts-
schreiberin lic. iur. J. Stark

in Sachen

Rudolf Matthias Elmer, geboren 1. November 1855, von Eim GL und Zdirich,
dipl. Wirtschaftspriifer, Nauengasse 11, 8427 Rorbas,

Beschuldigter und . Berufungskisger sowie Anschlussberufungskiager
amtlich verteidigt durch Rechtsanwaitin lic. iur. Ganden Tethong Blattner,
Tethong Blattner Rechtsanwilte, Kasinostr. 3, 8032 Zurich

gegen

Staatsanwaltschaft Winterthur/Unterland,

vertreten durch Leitenden Staatsanwalt Dr. iur. R. Jager,
Hermann Gotz-Str. 24, Postfach, 8401 Winterthur,
Anklagerin und I1. Berufungsklagerin

betreffend
Drohung etc.

Berufung gegen ein Urteil des Bezirksgerichts Ziirich,
9. Abteilung - Einzelgericht, vom 19. Januar 2011 (DG100328)
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4.1.6. Relevant ist deshalb vorliegend, ob der Beschuldigte Daten der Julius Bar &

Co. AG (so sinngemiss die Anklagebehérde und die Vorinstanz, die von einem
5 gemeinsamen Datenstamm der beiden Banken ausgehen, Urk. 77 S. 24) oder le-
diglich Daten der Julius Baer Bank & Trust Company Ltd. (so der Beschuldigte,
Urk. 141 S. 18ff., insbes. S. 26 f.; Urk. 145 S. 3 ff.) wahrgenommen und nach
seinem Ausscheiden bei der letztgenannten Firma offenbart hat. Der Beschuldigte
hatte die inkriminierten Daten in seinem Besitz, als er am 10. Dezember 2002 auf
den Cayman Islands per sofort frelgestellt wurde

trag m|t der Juhus Baer Bank & Trust Company Ltd welcher der Jurisdiktion der

Cayman Islands unterstellt war.

4.1.8. Ebenso wenig lasst sich aufgrund der Akten nachweisen, dass sich auf den
drei CD-ROMs die gleichen Daten befanden, da sich bei den Akten — soweit er-

sichtlich - lediglich eine CD-ROM befindet (diejenige, die der Beschuldigte der
Eidgendssischen Steuerverwaltung schickte; HD Urk. 5/30). Die anderen wurden
offenbar — trotz Beschlagnahmeverfiigung betreffend die CD-ROM der Eidgends-
sischen Steuerverwaltung und des Kantonalen Steueramtes Zilrich (HD
Urk. 5/25/1+2) - nicht zu den Akten genommen. Insbesondere ist von Relevanz,
ob auf der CD-ROM, die der Zeitschrift "cash" geschickt wurde, die gleichen
Daten entﬁaltén sind, wie auf den drei CD-ROMs, die vom Beschuldigten den
Steuerbehdrden zugesandt wurden. Die der Redaktion zugestelite CD-ROM
konnte von der Untersuchungsbehrde weder bei der Zeitschrift "cash” noch bei



5. Rickweisung an die Staatsanwaltschaft

5.1. Gemass Art. 329 Abs. 2 StPO kann die Anklage zur Ergéinzung oder Berich-
tigung an die Staatsanwaltschaft zurckgewiesen werden. In der Lehre ist strittig,
ob eine Rluckweisung an die Staatsanwaltschaft erfoigen kann, um zusétzliche
Beweise zu erheben, oder ob (neue) Beweise gestltzt auf Art. 343 StPO bzw.
Art. 389 Abs. 3 StPO vom Gericht zu erheben sind.

5.2. Primér ist zu bericksichtigen, dass im Berufungsverfahren gesttzt auf
Art. 389 StPO die — bereits — beschrankte Unmittelbarkeit, wie sie vor der ersten
Instanz gilt, weiter eingeschrénkt ist (BSK StPO - Ziegler, Basel 2011, Art. 389
N 1). Es ist Aufgabe der Staatsanwaltschaft, dem Gericht die fur die Beurteilung
von Schuld und Strafe wesentlichen Gfundlagen zu liefern (Art. 308 Abs. 3 StPO).
Grundsétzlich sind die Akten dem Gericht entscheidungsreif zu Gbermitteln. Nur
ausnahmsweise ist die Beweiserhebung Aufgabe des Gerichtes (Botschaft vom
21. Dezember 2005 zur Vereinheitlichung des Strafprozessrechts, BBl 2006 1263;
Urteil des Bundesgerichtes 1B_304/2011 vom 26. Juli 2011, E. 3.2.2). Zudem ist
die Staatsanwaltschaft — wie das Bundesgericht zutreffend ausfihrt — besser ge-
eignet fur die Strafuntersuchung, die ihre Hauptaufgabe ist. Entsprechend hat das
Bundesgericht festgehalten, dass eine Rickweisung — auch nach Anklagezulas-
sung — zur Ergénzung von Beweisen grundsatzlich zuléssig ist. Zwar darf eine
Ruckweisung nicht erfolgen, wenn das Gericht der Auffassung ist, weitere Be-
weismit'tel‘seien denkbar. Eine Rickweisung gestiitzt auf Art. 329 StPO ist aber
mdglich, wenn das Fehlen eines uneriasslichen Beweismittels ein Urteil verhindert
("un renvai de l'accusation en application de cette disposition n'est admissible que si 'absence d'un
moyen de preuve indispensable empéche de juger la cause au fond"; Urteil des Bundes-

gerichtes 1B_304/2011 vom 26. Juli 2011, E. 3.2.2).
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die Kompetenz der Staatsanwaltschaft als Untersuchungsbehérde. Die entspre-
chenden Beweiserhebungen und Untersuchungshandlungen iibersteigen die in
. Art. 389 Abs. 3 StPO vorgesehenen Mbglichkeiten des Bemfungsgerichtes.

i Pr rur lage notig.' Deshalb rechtfer’agt es sich, das
Verfahren zur Erganzung der Untersuchung an die Staatsanwaltschaft
Winterthur/Unterland zurtickzuweisen.

6. Fazit

Zusammenfassend sind die Akten im Sinne von Art. 329 Abs. 2 StPO iV.m.
Art. 379 StPO der Staatsanwaltschaft Winterthur/Unterland zurlckzuweisen mit
dem Ersuchen_, die Untersuchung im Sinne der Erwégungen zu ergénzen. Dabei
obliegt es der Staatsanwaltschaft, ob sie aufgrund der ergénzten Untersuchung

die Anklageschrift allenfalls auch erganzt bzw. berichtigt. Sie wird zudem ersucht,
dem Obergericht, vorbehaltlich friherer Erledigung, alle drei Monate tber den
Gang der Beweisergéinzung Bericht zu erstatten.

Es wird beschiossen:

1. Die Akten werden zur Ergénzung der Untersuchung sowie zur allf4lligen
Ergé&nzung/Abénderung der Anklageschrift im Sinne der Erwégungen an die Q
Staatsanwaltschaft Winterthur/Unterland zuriickgewiesen.

prézie "Anklageschrift, wieder der |. Strafkammer des Obergerichtes
des Kantons Zarich zukommen zu lassen.

3. Die Staatsanwaltschaft Zirich-Sihl wird ersucht, die Untersuchungsakten
Unt.Nr. F-1/2008/4213 gegen die Bank Julius Bar & Co. AG, Zarich, resp.
diverse Mitarbeiter derselben sowie die Privatdetektei Ryffel AG resp. einen
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Mitarbeiter derselben wegen Notigung etc. (erledigt mit Einstellungs-
verfligung vom 24. Oktober 201 1) einzureichen.

4. Schriftliche Mitteilung an

- die amtliche Verteidigung im Doppel fur sich und zuhanden des
Beschuldigten

- die Staatsanwaltschaft Winterthur/Unterland

- die Vertretung der Privatkiagerschaft Bank Julius Bér & Co. AG, Julius
Bér Gruppe AG und Christoph Hiestand vierfach far sich und zuhanden
der Privatki&gerschaft

B -  die Vertretung der Privatkidgerschaft Curtis Lowell im Doppel for sich
- und zuhanden der Privatkiagerschaft

- die Staatsanwaltschaft Zarich-Sihl betreffend Ziff. 3

!

Obergericht des Kantons Zarich
|. Strafkammer

Zarich, 17. Novembe 12011

Die Gerichtsschreiberin:

&0k

lic. iur. J. Stark




